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Soucasny stav ceskeho zemedelstvi
(Udaje za rok 2020) ve srovnani s rokem 1990

A. ZIVOCISNA VYROBA

Q)%
N
1990 \QQJ 2020 %
Skot v ks 3 506 OOQ/@ %@ 1404 117 40,0
Dojnice v ks 1 236\00()\@ 357 014 28,9

Miéko v litrtech 4 g@fomﬁ)oo 3083 800 000 64,2

Hoveézi maso 509 000 164 900 32,4

v tunach z.hm.




m Zddnd rozvinutd zemé nepripustila takovy
VYVOj. o

4‘?’

m V pripade vypuknuti qu%nfllktu Ci prirodni
katastrofy je oayvalt;e styo bez dostatecne
potreby mléka, mlé cgﬁyrobku masa, vajec,
ovoce a zelemny, @‘a%@or atd.

b‘b’

m Oslabovani p“fé’unu orgamckeho hnOJwa do pudy
po dlouha léta pusobi na snizovani Urodnosti
pudy a jeji devastaci.




1. MLEKO

V CR se produkuje 75 000 litr(
mleka/100ha zemedelske pudy

V SRN se produkuje 170 000 litru
mléka/100 ha zemédélské pudy tj. ZA%

%. Q)

‘0
V NL se produkuje 621 000 lltru
mléka/100ha zemédélské pudy tJ e§28

%. X’ \/ \@'
Je Usmévne, kdyz ma éﬁﬁsloug\at od

,,odbormku ze ml je nadbytek a je
nutné snizovat stavy skotu.

| posledni kus skotu bude nadbytecny, |
jelikoz ve starych zemich stoupla -
prodltjkce mléka od 7 % v SRN az do 29 %
v Irsku



2. STAVY PRASAT A VEPROVE MASO

6%
>
%)
199 02020

Potet prasat 4 790 00077 15404 000 29,3
celkem v ks N Q}, : \@‘Q
Prasnice v ks 3(/1\&000 © 87 000 27,9
Vepfové maso 763 000 294 600 38,5

v tunach z.hm




Je to neuveritelné, ale za 31 leté usili devastace
ceske zivocisne vyroby se podarilo tuto vyrobu
dostat na méne nez 30 %é zatimco uvedené
staré zemeé nékolikanasobné zvysovaly vyrobu, i

kdyz mame spolecny v roce 1990 byla
vyroba v téchto zefch:;8bdobna.

Pokud by zemédéiskad politika nebyla u nas
nastavena ve pech extenzivni vyroby, ale ve

prospéch skutecnych hospodaru, kterych mame
dostatek, nebyli bychom na pokraji likvidace
nekterych odvetvi zivocisne vyroby.




B. ROSTLINNA VYROBA

Pokles ZivociSné vyroby v pruméru na 1/3 , by mél logicky
prinést rust rostlinné vyroby. Jak je to vSak ve skutecnosti?

1990 20 %
Q)
>
Zemédélska 4 228 000 @& 493 608 82,6
uda v ha 4]
Za pouhych 31 let se sni@a/ v%&era Z. p. 0 17,4 %, to je
neuvéritelné. (5\\ O




Jak to bude pokracovat v dalsich desetiletich?

| kdyz ZV vyjadrena v produkci, tj. ve stalych cenach
klesla témer na polovinu, jsou obiloviny péstovany
pouze na 57,3 % orné pudy, oprog 61,8 % v roce 1990,
kde ZV byla vice nez dVOJnason%’

Jen pro ilustraci, uz v roce 1@?2 obiloviny péstovaly na
58 % orné pu dy. Mist e%m na pude, ktera se
uvolnila po smzenych h krmne plodmy, péstovali
zeleninu a ovoce s. a@&g potrebou lidske prace, u
kterych spotreba q& ste, zlikvidovali jsme asi 2/3
ploch (ovoce a @mny

Konzumujeme dovazenou zeleninu a nevime, na jakych
pudach je péstovana, cim je chemicky osetrovana jaka
hnojiva byla pouzita, zda neni peéstovana tfeba na
kontaminovanych pudach



»Potravina chudych - brambora, ktera zurodnUJe
pudu, je to vznikajici predplodma vyCisti
pozemky bez pouziti chemlcléych prostredku je
narocna na pracovni silu.

V roce 1989 jsme jich jees ovall 115 446 ha a
v roce 2020 jen 23 8 7\/ . 20,8 % a z toho na
produkci skrobu 5 U

Je nutné dovaz $ etsmu brambor ze Spanelska
Turecka, Egypta atd., kde nezname pocmmky
pestovam nebo podporlt vyrobu a vystavbu
temperovanych skladu, zaméstnavat lidi a
vyrabét radu vyrobku z vlastni produkce?




PROC MUZEME BYT USPESNI vV KOMODITACH \%
KTERYCH NEMAME SOBESTACNOST?

-Pfirodni podminky pro vyrobu v CR jsou optimalni k
vyrobé vsech produktu patricich doqfnirného pasma:

N

* relativni dostatek srazel@ﬁ:udm struktura (tam, kde
je dostatek orgamckce)/\ﬁm%ey dodavané organickym
hnojenim)

& \Qp
= dostatek slune «zﬁho é«ltu a teploty vyhovujici délce
vegetace je livych plodin

= pudy jsou od hlinitopisc¢itych k produkci zeleniny az
po tézké pudy vhodné k péstovani obilovin.



Vyrobne-technické podminky:

m jsou mimagradné, dobré urovne s  vyjimkou
nedostatecneho prisunu organickych latek (z hnoje) a
vapneni Q)%
N
mame_u hospodaru ci sedl,%g’ hospodaricich intenzivne
ale i setrne, vynosy obili brambor, cukrovky, repky,
ovoce, zeleniny, krmny lodin na urovni hospodaru v
zapadnich zemich s Qw%bu vyhodou koncentrace
ou prace i nejkvalitnejsi

vyroby, vysokou produk
techniku, ktera je.vg svete nabizena
> O
mame jednu Q?ejvétﬁich uzitkovosti dojnic v Evropée
(cca 9 tis. L. n&“dojnici a rok.
u intenzivni  produkce veproveho masa, Vv

repopulovanych chovech konkurujeme bez probléemu
vyspelym chovum v zapadni Evrope, ale_nizsi cenou
prace a nizsimi cenami krmiv jsme 1 levnejsi.



Jediné, co nam chybi je zemedelska gramotnost radoby
zemédélskych odborniku k nastaveni motivujicich podminek k
podnikani a neznalost svétovych trendi v zemédélstvi, které
smeruji k vyrobé lacinych potravin, nikoliv k prodeji
nejlacinéjsich dotovanych a v kvalite pogezrelych potravin:

AQ’

m ti, kteri kazi zastropovani EU %ratem Z narodnich zdroju
dotup slucovani mensich ﬁ&podarstw ve vetsi a delajl
vse, CO prlspeje gﬁ/\{ 0 eentrau vyroby, zvyseni
produktivity prace, lep @uzm stroju atd.

nasim souput v EU nejde o vyvazeny spolecny trh,
ale o likvidaci faseho trhu s potravinami a jeho ovladnuti
vlastnimi vyrobky

m Nasi kormldelm;réem&(blstw za 31 let nepochop1l1 yds

m 0 tom svedci jiz uvedené nekolikanasobné produkce
jednotlivych komodit na 100 ha zemédélské pudy.



Predpokladana implementace Zeleného udeéelu
mimo jine zahrnuje

omezit pouzivani peSthldJ{k% 50 %

omezit pouzivani prum<\)(sf’ovych hnojiv o 30 %,
nyni o 20 %

omezit antlmlkroblaqhk@?ky pro zvirata o 50 %

produkci konvené?\ 6" Zzemédélstvi omezit ve

prospéch ekolggického zemeédelstvi na 25 az
30 % }0@

snizovat stavy hospodarskych zvirat z duvodu
produkce metanu.



Predpokladana implementace Zelenéeho udeélu

Tyto omezeni jsou velmi nesrozumitelna, protoze
nereflektuji souc¢asnou Uroven pouzivani jak pesticidu
na 1 ha zemédélské pudy, tak prumyslovych hnoji na ha
orné pudy v jednotlivych zemic .
C\)Q

. . /\/Q’ %,
Pesticidy: QY o°
CR 1,89 kg ﬂéinnych\é}é'tel@?a 1 ha zem&délské pady
SRN 3,45 kg aéinn\@ B e ) [0 sead G el
FR  3,85kg ucini/ch latek na 1 ha zemé&délské pady
‘ES 5,65 kg ucinnych latek na 1 ha zemédélské pudy
‘Italie 7,8 kg ucinnych latek na 1 ha zemédélské pudy.




Pokud CR snizi aplikaci pesticidii na 50 % dojde k sniZzeni nejen
vynosu, ale i kvalita produktu nebude standardni (plisné...).
Pokud snizi pouzivani pesticidi zemé s nejvysSi spotrebou
pesticidl, dojde pouze k nizSimu naduzivani a nizSimu plytvani,
ale uroven kvality ani produkce se zasadné nezmeéni.

Nasi nizsi produkci opéet uvolnime dor&’ﬁti trh ve prospéch

dovozil. N

)

)

Pramyslova hnojiva: ,\/Q) %)
~ e I& ~ e % Vé o
CR cca 124 kg Cistyt zglh na 1 ha orné puady
Svycarsko cca 200 kg i{eﬁ'lchb\%vin na 1 ha orné pudy
*SRN cca 220 stych Zivin na 1 ha orné puldy

A\
*Holandsko cca 246(Kg cistych zivin na 1 ha orné pudy
‘Belgie cca 290 kg cistych zivin na 1 ha orné pudy
*Irsko cca 510 kg cistych zivin na 1 ha orné pudy



Ceska republika postupné snizovala spotfebu pramyslovych
hnojiv na uvedenych 124 kg Cistych Zivin na 1 ha orné pudy,
kdyz pred vstupem do EU se spotreba pohybovala kolem 300
kg €. z. na 1 ha o. p. Snizeni dosahlo cca 60 %. Neni tedy
dlivodu dale snizovat o dalSich 30 % Cci 20 %, jelikoz dopady

dalsiho snizovani by omezily drodu i kvalitu vyrabené
produkce. \AQ)

<
Omezeni antimikrobialnich lé%,zvirata 0 50 % je opet
fikce. Proc? Q" o

Rada zemi EU 27 vyuz@ an{,‘ii%otlka neékolikanasobneé vic nez
Ceska republlka Na a@% produkc1 veprového Spanélsko
pouziva antibiotika\gtosné a vyvazi maso do celého sveta a to
vice nez 70 % své produkce. CR je postizena dovozem
spanéelského veprového masa nejvyssim procentem.

- Pokud v CR vyuzivame léciva jen selektivhé a budeme také
omezovat o 50 % antimikrobialni latky, neprobehne
odpovidajici |écba a zvirata budou stradat a nebude mozné je
vubec chovat.



- Tézko pochopitelny je tento pozadavek, kdyz v humanni
mediciné spotreba téchto latek stale roste a vétsSina statu
financuje rozsahle vyzkumy k ziskani novych a ucinnéjsich
latek na této bazi.

- Jde opeéet o placnuti do vody, k snizeni téchto latek by mélo
dochazet, ale vlivem vyzkumu a prcgdeje novych ucinnych
lékt, ale vzdy selektivné podlg@ﬁe spotreby v kazdé
konkrétni zemi. %)

0
R

Omezeni produkéniho zemédé/\’st 25 az 30 % ve prospéch

ekologického zemedelstvi., * @

- CR ma v ekologickém Q@%n@(b 15,7 % zemédélské pudy

- Rakousko v ekologickém rezimu 5 % zemédélské pudy

- SRN ma v ekologickém rezimu 4,5 % zemédélské pudy

Pokud by doslo v celé EU k posunu ekologické vyroby na 30 %
zemédélské pudy, dojde k nedostatku potravin, protoze v
tomto rezimu (ekologickém) je produkce na 1 hektar sotva
polovicni.




Snizovani stavu hospodarskych zvirat ve vsech zemich EU
ve stejném rozsahu je uplny nesmysil.

-vCRjenat1haz.p. 0,38VDJ
- vSRNjena1haz.p. 1,40VDJ
- V Holandsku je témér 3 VDJ na 1&33 Z. p.

Z techto pripravovanych opat é%l plyne 7ze v CR budeme
chovat na 1 ha zemedeéls éf) méné nez 0,2 VDJ a
v Holandsku 1,5 VDJ, to Je tem Q} krat vice nez u nas.

6(0
Teorie, jak resit Z delsky udél do roku 2030 je nejen
utopie ale tragédie hejen pro produkci dostatku potravm
ale i pro zivotni prostredi v zemich s zanedbatelnou urovni
Zivocisné vyroby, jako jsou napriklad CR, Slovensko,
Bulharsko, Rumunsko, Mad’'arsko a dalsi.



V pripadé implementace Zeleného udélu u nas v rozsahu
navrhovanem dojde:

k dalsimu snizeni_sobestacnosti v zakladnich potravinach,
ktera neni bezpecna jiz v soucasné dobe, v prumeéru vsech
zakladnich potravin je nyni cca 55 % 5

nezajistit dostatek potravin v dobe,\kdy mame vysokou zivotni
uroven muze smérovat k nepokojuin obyvatelstva,

dovoz potravin pak bude pochAzet ze zemi MERCOSUR-u, kde
nejsou zajistény standardy 'ro@i EU,

k snizeni kvality potrayin *C@l‘]vodu pouzivani u nas jiz
zakdzanych pripravku . )@wé zvirat, léki u nas jiz
zakazanych (napr. ,Zﬁhdb kokcidiostatik), hormonalnich
pripravku apod. \b
aroven kvality dggﬁécich vyrobki nemuzZe byt nahrazena
stejnou kvalitou z dovozu, to bude pusobit na zdravi a
snizovani dlouhovekosti nasi populace. Nejvetsi skody vniknou
utlumenim produkéniho zemedelstvi ve prospéch ekologického
zemédélstvi a zavedeni az 10 % neobdélavané pudy.



To prinese:

‘Dojde k obrovskému vypadku prirodniho organického
hnojiva, coZ zpusobi zejména: >

- dalsi snizovani procenta humus%@pude

- Spatnou udrznost vody v pudQ\

- dalsi naruseni drobtovité ;\t/zfcdk@lry pudy,
- dalSi okyselovani pud,

- utuZovani pudy a ne qs :%ngzduchu v pudé

- snizeni mnozst ‘bpu ich zivocéichu rozkladajicich
organicke soucastl

Vyse uvedené nebude prospivat zivotnimu prostredi, ale
naopak bude sniZovat urodnost pudy a obyvatelstvo
vystavi také obrovskému nebezpeci v kvalité a dostatku
potravin.
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