Totalni vymyvani mozku.
Po precteni tohoto textu mozna lépe pochopite, jak se to dnes déla

HISTORIE A SOUCASNOST OCIMA VLASTIMILA VONDRUSKY %V moderni historii nemame k podobnému
pohybu narodii, ktery uz vice nez rok zaziva Evropa, paralelu, pretc je tifeba pouzit nomenklaturu starSich déjin.
Nejde o migracni krizi, ale o najezd muslimii. Spisovatel a historix Viastimil Vondruska ve svém dneSnim zamySleni
upozornuje na to, jak hanebné se zachazi s fakty a logikou, jak demagogicky se pouzivaji pojmy jako neprizpisobivi
¢i migracni krize a jak se diky tomu Ga obecné minéni zmanipulovat.
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KdyZ Ctu nebo posloucham diskuse o soucasne spolecnosti a problemech, které¢ nas trapi, jima
mne smutek. Ne kviili problémiim samotnym, ty jsou od toho, abychom je fesili, ale jsem skoro
zoufaly z toho, jak hanebné se pracuje s fakty a logikou. Aby se dal n&jaky problém fesit,
musime ho predevSim presné definovat. Nékteti lide si viibe neuvédomuyi, jak dilezitou funkci
ma piesny vyznam slov. A ti, ktefi si to uvédomuji, eracuji Casto s vyznamem slov naprosto
demagogicky, nebot’ dobie védi, jak snadno se da obecre minéni zmanipulovat.

Dovolte mi kraticky exkurz, abych na konkrétnich orikladech objasnil, co mam na mysli. Kdyz v
padesatych letech minulého stoleti vyhanéli k<niunisté sedlaky, neoznaCovali je nazvem, ktery
platil po staleti, ale dali jim hanlivou ndlepku hk:takli. KdyZz jim kradli majetek, bylo to
zdruZstevinovani. Nakonec spolecnost diky masaz 72 strany médii a ideologli ptijala, ze majetek
nebyl sedlaklim ukraden, ale legitimn2 zJiuzZste vi.en.

Okupanti nds v roce 1968 nenaj.ad’i, ale poskytli internacionalni pomoc. A byli tu doCasné
umisténi. Vlastenci, ktefi s ckupaci nesouhlasili, byli prohlaSeni za protistatni Zivly, kterée
rozvraceji socialismus. Jejich pronasledovani se pak nazyvalo kadrovou praci.

Misto argumentii padaji v diskusich sniisSky urazek



UmysIné uvadim ptiklady, které jsou vSem srozumitelné. Pokud bychom §li hloub&ji do
minulosti nebo zabrousili mimo Evropu, najdeme stovky podobnych. Vyvrazdovani celych
narodu se pojmenovalo podle okolnosti jako pokiténi ¢1 demokratizace. Upalovani kazatell jine
viry se prohlasovalo za ocistu ktestanstva. Popravy neoblibenych panovnikli se konaly pod
hlavickou spravedlivého trestu, at’ jiz z rukou Kristovych vérnych, obanii revoluce, pésti
délnicke tfidy nebo odplrcu totality. Je to porad stejné. Realitu se snazi vladcové a jejich
nohsledi poymenovat tak, aby vyhovovala jejich mocensiym cilum.

Dnes skoro nikdo ve vasnivych diskusich nepfemyii o skutecné podstaté problemi. Chytame se
slov, ktera nam vtloukaji do hlav politici a media, a ndddme se o né&, jako by Slo o Zivot.

Ale pokud se nad tim zamyslime, pak by r am m1o dojit, Ze se ve skute¢nosti hadame o
chiméry, o pseudoproblémy, Ze proti sob¢ tavime ideje, které jsou 1luzorni, nebot’
pojmenovavaji vSechno jiné, jen ne podstatu veci. A pak se samoziejmée nikdy nemiizeme
d<hcdnout.

Bolesti vétsiny dnesSnich diskusi je navic absolutni absence racionality, faktl a logiky. Na nazor,
ktery se néjakému oponentovi nelibi, Casto odpovida urazkami. Zazil jsem to 1 ja. Na mnoho
mych ¢lanki jsem obdrZel snisky urazek, aniz ovSem oponent vysvétlil, v Cem se tedy mylim a
proC se mnou nesouhlasi. Za racionalni argument se dnes povazuje pouhé konstatovani, Ze ten
druhy je slunickar, komous, Putintiv agent, Obamuiv agent nebo prost¢ jen idiot.



Risknu tuhle Skalu odsouzeni a dovolim si pfedlozit nékolik dnes bézné pouzivanych termina, k
nimZ se pokusim pfifadit realny obsah, coz znamena spravne a logické ¢eske pojmenovani.

Nejde o migracni krizi, ale najezd hord, které u nas nemaji co délat

A ¢im zacit jinym nez slovy ,,migracni krize*. Slovo kiizc se pouziva pro rtizné problémy, at’ uz
jde o stav po Zivelni katastrofé nebo o hospodarsko:w cyklickou krizi. Krizi je zlomovy stav
pacienta nebo neshoda v manzelstvi. Je to vSak vZzayv néco, co vznika vice ¢1 méné nezavisle na
nasi vili. Slovy ,,migracni krize* se tak politic: snazi navodit dojem, Ze jde o proces, ktery se
déje mimo nas a my se mu musime podvolit (si¢jn€ iex0 se podvolime zemétteseni nebo krachu
na burze).

Jenze to je lez! Tahle udadlost neni krize, proiaze my ji resit muzeme! Je to pusty ndjezd hord,
které nemaji na nasem vizemi legitiuné co'daclat. Jiste, existuji i ohledy humanitdarni, ale ty se
museji resit vidycky v ramci zikonu dané zemé a pri respektovani suverenity jejich hranic.
Cokoli jiného je zviile (a neol d:iejme se vnucenymi mezindrodnimi pakty a umluvami, jsou-[i
navic v rozporu s nasi ustavou).



Priliv migrantu neni krize, je to vysledek neschopnosti bruselskych viadnoucich elit pinit
povinnosti, které jako spravci Evropy maji. Nikdo dnes nechrdni evropské hranice, vedou se jen
nekonecné zvasty, ze je to treba udelat. At uz némecka kanclérka stoupence islamu pozvala, ci
nikoli, nemaji tu legitimne co deélat a prekroceni nasich hranic je trestny cin.

Skute¢nd migrace je ve skute¢nosti néco, co ma jisty zakonav nebo alespon hospodarsky ramec.
Prist¢hovalec musi Zadat o legalizaci pobytu, musi se v nové zemi pfizplisobit, musi v ni
pracovat a uzivit sebe a svou rodinu. Nic z toho pfichizgjici hordy neplni, nerespektuji a nejsou
toho ani potencidlné schopny. V moderni histc1i nemame k podobnému pohybu naroda
paralelu, proto je tfeba pouzit nomenklaturu starfica déjin. Nejde o migracni krizi, ale o najezd

muslimu.

Znici byt, obsadi cizi avjekt, krade, ale je jen neprizpusobivy

Stejné fatalne se dnes pracuje s hujmem ,, neprizpiisobivy “. Zakon stanovi jasn¢, Ze ¢lovek je
bud’ bezahonny, protoze zal cay plni, nebo je zloCinec, pripadné podle vaznosti piestupku
pachatel, nebot’ zakony a ptedpisy porusuje.

Co je to nepiizpisobivy? Clovek, ktery se rozhodne, Ze nékteré zakony a normy dodrzovat
nebude. Dostane byt, ale zni¢i ho. Vlame se do ciziho objektu a ve jménu svych uslechtilych
mySlenek ho obsadi. Na ulicich dé€la nepotadek, v noci hluk, pacha drobn¢ kradeze, nechce



pracovat. To vSe se dnes oznacuje jako neptizptsobivost. Pro¢, vZzdyt kazdy, kdo tohle déla, je
piece v dikci zakona pachatel nebo zloc¢inec. Politici a medialni komentatoii to snad nevédi? Pak
by s1 méli zopakovat zaklady prava.

Stejné tak je podivné, aby se rtizné skupiny spolecnosti p¥ejmenovavaly podle aktudlni situace.
Pted nékolika lety se vedly vasnivé polemiky na téma, ;uk hanebna je ¢eska komunisticka strana,
protoZze se odmita pfejmenovat (navzdory tomu. Ze propagace komunismu byla zakonem

prohlasena za trestnou — typicky pravni Kocourkov).

Komunisteé vérni revolu¢nim pisnim na sve barixaaé vytrvali a komunisty podle nazvu zistali.
Zachovali se rozhodné seridznéji nez cikani (ristoricky nazev dolozeny jiz ve 14. stoleti), kteti
nedivéryhodnou firmu vyménili za aznaceni ,,Rom*. Pfiznam se, Ze neznam narod, ktery by se
po staletich existence pifejmenoval jen proto, Ze se mu jeho oznaceni nezda dostate¢né dlistojne.
A az bude zpochybnéno tohle sicvo (ono uz vlastné je tim, jak ochotné se piislusnici této etnické
mensiny prizpusobuji), najdou si tfeba jin€ oznaceni.

Predkové nemohli polemizovat o ,,migracni krizi*, museli se chopit zbrani



Premysleli jste, kdo vlastné je ,,socialné potfebny*, nebo dokonce ,,socialné slaby*“? Hledal jsem
na strankach nasich instituci, ale ani na marxistickém ministerstvu neni definice, kdo to vlastné
je. VSichni se vSak tim pojmem ohanéji. Takové terminy jsou na nic, protoze nikdo poradné
nechape, co exaktné znamenaji.

Oznacuji totiZ to, co se hodi politikiim, ufednikiim a aktivistion. Bud'me vSak jazykové korektni.
Ve spoleCnosti existuji lidé bohati a chudi. Je-li nékdoe chudy, méa smiilu. Nicméné podle
kiest'anstvi chudoba cti netrati. Navic kazdy chudy orize zbohatnout, pokud se bude snaZzit.
Nebo pokud bude mit §tésti. Zijeme v dobé pokiokové, ktera chudobu nepfipousti. Vsichni
bohati ovSem byt nemohou.

Dévat penize na chude, to se jaksi nencsi. Ale na socialné potiebné? Kdo by mohl odmitnout
pomahat potfebnym? Mimochodem, potiebry je ve sveé podstaté¢ kazdy Cloveék v této zemi.
Soused ma jaguara, ale ja ne. Joerr. potrecity, protoZze bych ho chtél taky. Byt potiebny je
psychologicky nebezpecné, je to zivvo politicky nabubielé a prazdné. Byt chudy nebo bohaty je
vSak oznaceni jasne¢, srozumitelize a z hlediska reality spravne.

Pokud chceme tuhle spolecnost napravit, je treba rikat pravdu. A to znamena oznacovat veci
sprdavnymi terminy, neskryvat neprijemné skutecnosti za balast eufemismu. O tom, co sdélujeme,
musi rozhodovat vécnd spravnost, a nikoli politickd korektnost, jemnocit ¢i osobni ambice. Na
vSechny déje a stavy spolecnosti mame provérené pojmy, nevytvarejme nove.



Cesky jazyk je mimofadné bohaty, pouZivejme jen ty obraty, které jsou znamé po staleti. Pak se
rozhodné budeme na svét divat realnéji a jednat pragmatictéji. Protoze nasi predkové nemohli
polemizovat o ,,migracni krizi“, museli se chopit zbrani a branit svou svobodu a majetek.

Mimochodem, obrat ,,branit svou zemi, viru 2 majetek* neni urazkou!

Ale dokaze to dnes jesté nékdo? Vyrostly nam tady generace ,,muzi®, které neumi vystielit ani
z praku, mimo jin¢ proto, Ze neveédi, co to je. Hrdiriové jsou jenom u pocitace, ale jinak jsou to
vEtsi srabi, nez drive drzitelé tzv. modrych knizek. Kdo za to miize a jak to napravime? Jsme
mozna jediny narod, ktery vychovava nove generace absolutné bez vztahu k vlasti, statnimu
nebo narodnimu majetku a jakymkoliv duchiovrim hiodnotam, bez Ucty k autoritam, k Zenam,
zkuSenostem starSich gencraci a viibec ke stari.

A to je opravdu smutné.



